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Selecio para Pos-Graduacio em Farmacologia
Recursos Contra as Notas da Etapa de Prova Escrita
Em atencdo ao item III do Edital 04/2025 no que se refere a apresentacdo de recursos por parte dos

candidatos em fun¢do da analise da prova escrita, a Coordenagdo do Programa de Pos-Graduagdo em
Farmacologia publica o seguinte resultado de analise:

Recurso apresentado pelo(a) candidato(a) de niimero 141466 - Mestrado

Recurso apresentado: “Respeitosamente, solicito a reconsideragdo de pontuacgao atribuida a questdo 8.
Em minha resposta, apos breve contextualizagdo sobre os mecanismos de resisténcia aos beta-lactamicos,
indiquei que a resisténcia do Staphylococcus aureus ocorre por modificag@o de receptores de membrana.
Tal descrigdo corresponde conceitualmente ao mecanismo classico de resisténcia a meticilina, que se da
pela alteragdo das proteinas ligadoras de penicilina (PBPs).”

Resposta ao Recurso: Na resposta a questio 8, o(a) candidato(a) ndo cita nem descreve as PBPs, ndo fala
que essas proteinas sdo o sitio de ligagdo dos beta-lactdmicos, nem que essa mudanga conformacional altera
a afinidade entre beta-lactimicos e PBPs, tornando a classe ineficaz contra MRSA. Ademais existem erros
conceituais:

* Mudangas conformacionais nos receptores de beta-lactamases;

* Beta-lactamases degradam anel benzénico.

Assim, ndo ¢ possivel atribuir pontuagao a essa questao.

Diante do exposto, consideramos improcedente o recurso e mantemos a nota para a questiao 08
atribuida ao candidato, ou seja, nota 0,0.

Recurso apresentado pelo(a) candidato(a) de niimero 141656 - Mestrado

Recurso apresentado: Gostaria de solicitar a conferéncia da Questao 10, tema: Farmacos antissecretorios
no trato gastrintestinal, para a qual ndo consta atribuig¢@o de nota no resultado divulgado. Considerando que
respondi a questdo durante a prova, solicito, gentilmente, a verificagdo do lancamento da nota, a fim de
confirmar se houve eventual auséncia de resultado final na tabela sumario divulgada.

Resposta ao Recurso: Sim, houve erro na divulgacdo da nota e sua questdo foi corrigida.

Diante do exposto, consideramos procedente o recurso. A nota para a questio 10 atribuida ao
candidato(a) foi 1,0.

Recurso apresentado pelo(a) candidato(a) de niimero 141654 - Mestrado

Recurso apresentado a questdo 01: “... A resposta apresentada demonstrou compreensdo conceitual ao
reconhecer que ha ampla variabilidade interindividual na resposta terapéutica, o que ndo pode ser explicado
exclusivamente pela interagdo farmaco-receptor. A resposta considerou que diferencas genéticas entre
individuos afetam etapas criticas da farmacocinética e da farmacodinamica, especialmente o metabolismo
e a ativacdo ou inativacdo dos farmacos. O exemplo da varfarina, metabolizada pela CYP2C9 e atuando
sobre a VKORCI, ilustra como polimorfismos genéticos podem resultar em maior risco de sangramento
ou necessidade de ajustes de dose. De modo semelhante, no caso da codeina, a variabilidade na atividade
da CYP2D6 explica tanto a ineficacia analgésica quanto a ocorréncia de toxicidade em diferentes perfis
metabdlicos. Embora a resposta ndo tenha explorado de forma detalhada todos os conceitos formais
envolvidos, como a distingdo explicita entre farmacocinética, farmacodinamica e vias de transducao de
sinais, 0 raciocinio apresentado estd alinhado aos principios fundamentais da farmacologia e da
farmacogenética.”



Resposta ao Recurso: O recurso apresentado para a questdo 01 apresenta justificativa apenas parcialmente
sustentada. De fato, hd evidente compreensdo conceitual sobre a variabilidade interindividual para uma
resposta terapéutica. A resposta também considerou, em termos gerais, que existem diferencas genéticas
envolvendo elementos relacionados ao metabolismo e a ativagdo ou inativagao de farmacos. Por outro lado,
a resposta apresentada considerou como principal fator a variagdo na absor¢@o de farmacos, o que sequer
foi citado no enunciado da questdo. Além disso, alguns argumentos da resposta apresentada podem ser
considerados repeti¢do do enunciado, p.ex. os argumentos que consideram os estudos farmacogenéticos
que promovem melhor adequagdo farmacocinética e farmacodindmica para o perfil dos pacientes,
melhorando a farmacoterapia e diminuindo riscos da pequena janela terapéutica e menor chance de
toxicidade. Isso é claramente afirmado no enunciado. Finalmente, o termo "polimorfismo", adotado a
posteriori no recurso, nao foi usado na resposta original, mas deveria ter sido desenvolvido na ocasido pelo
candidato. Dessa forma, compreende-se que a pontuagao anteriormente atribuida a questdo ja considera os
aspectos positivos apresentados na resposta descrita.

Diante do exposto, consideramos improcedente o recurso e mantemos a nota para a questio 01
atribuida ao candidato, ou seja, nota 1,0.

Recurso apresentado a questdo 05: “...A resposta apresentada demonstrou compreensdao do processo
inflamatorio ja que ambas as classes farmacoldgicas atuam na modula¢do de mediadores inflamatdrios,
embora em niveis distintos da cascata bioquimica. No que diz respeito aos mecanismos de a¢ao, a resposta
indicou corretamente que os AINEs atuam principalmente por meio da inibi¢do das cicloxigenases,
reduzindo a produgdo de prostaglandinas, enquanto os glicocorticoides exercem um efeito anti-inflamatério
mais amplo, interferindo em etapas mais precoces da resposta inflamatoria. Ainda que nem todos os
mediadores especificos tenham sido detalhados individualmente, o encadeamento l6gico do processo foi
estabelecido. Além disso, a resposta demonstrou entendimento conceitual ao reconhecer que essas
diferencas no ponto de intervengdo explicam a diferenga das duas classes. Esse raciocinio atende ao
solicitado na primeira parte da questao, mesmo que alguns aspectos nao tenham sido explorados de maneira
exaustiva. Quanto a segunda parte da questao, a resposta abordou o paradoxo farmacologico associado aos
AINESs nao seletivos e aos inibidores seletivos da COX-2. Assim, considerando que a resposta demonstra
dominio parcial, porém consistente, dos conceitos centrais exigidos, solicita-se a reavaliagdo da pontuagao
atribuida, de modo a refletir de forma mais proporcional o conhecimento apresentado.”

Resposta ao Recurso: A questdo de nimero 5 foi composta por 2 subitens (a e b) e, no seu enunciado,
solicitava no subitem a): Faca uma analise comparativa dos mecanismos de ag@o, comparando os
mecanismos de acao dos AINEs e dos GCs, partindo do estimulo inflamatdrio inicial até o efeito final sobre
os mediadores. A resposta deveria considerar 4 explicagdes: (1) O alvo molecular primario de cada classe
(AINES e GC); (2) ponto de intervengdo na cascata do &cido araquidonico; (3) efeito resultante na produgao
de mediadores especificos (ex.: PGE2, TXA2, LTB4, citocinas); (4) as consequéncias temporais dessa
intervencao (acdo rapida vs. lenta, reversibilidade). Sobre a resposta elaborada pelo candidato, este
respondeu adequadamente somente ao item 4. No item 1, faltou descrever o alvo molecular dos GCs (-0,1
ponto); no item 2, o candidato ndo escreveu qual o ponto de interferéncia dos CGs na cascata do acido
araquidonico (-0,1 ponto); no item 3 ndo foi descrito quais mediadores cada classe de farmaco (AINES e
CQ) interfere. Na resposta o candidato menciona as enzimas COX-1 e 2, mas ndo os mediadores
inflamatorios, como pede a questdo (-0,2 ponto). Levando-se em consideragdo que a resposta correta do
subitem “a)” valeria 1,0 ponto, o candidato obteve 0,6 ponto neste subitem.

No subitem b) a questdo pedia para descrever o principal paradoxo farmacoldgico que emerge da
comparagao entre o mecanismo de a¢do dos AINEs nao seletivos e dos inibidores seletivos da COX-2, em
relacdo aos seus perfis de toxicidade gastrointestinal e cardiovascular. Qual o principio fisiopatologico
subjacente a esse paradoxo? A resposta dada nio corresponde ao que se pedia. A explicagdo farmacoldgica
solicitada sobre os efeitos toxicos ndo envolvia orgaos responsaveis pela metaboliza¢do dos farmacos nem
tampouco “agranulocitose renal” ou “hepatotoxicidade”. A resposta correta diz respeito aos efeitos toxicos
gastrintestinais para os inibidores ndo seletivos e cardiovasculares para os seletivos COX-2 e o principio
fisiopatologico desses efeitos. A resposta do candidato fugiu totalmente do que foi perguntado na questao,
ndo sendo considerada qualquer pontuagdo para a resposta (levando-se em consideragdo que a resposta
correta do subitem “b” valeria 0,5 ponto).

Diante do exposto, consideramos improcedente o recurso e mantemos a nota para a questiao 05
atribuida ao candidato, ou seja, nota 0,6.
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